Protokot nr 1/24 ze wspolnego posiedzenia Komisji:
1) Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
2) Spraw Komunalnych i Spolecznych
w dniu 26.06.2024 r., godz. 11.00-17.30
miejsce obrad: Urzad Miejski w Miedzyzdrojach
Sala Obrad Rady Miejskiej, pok. 101-102.

1. Otwarcie polaczonego posiedzenia komisji i stwierdzenie quorum.

Posiedzenie Komisji poprowadzila Przewodniczaca Komisji Spraw Komunalnych i Spotecznych
Katarzyna Natkanska, ktora na podstawie listy obecnosci stwierdzita quorum w Komisjach i otworzyta
posiedzenie. Stan KRGIB - 5 radnych (nieobecna radna Dorota Klucha, Tristan Belter, spoznienie:
Robert Osinski); stan KSKiS —6 (nieobecny radny Sebastian Poskart). Lista obecno$ci radnych stanowi
zat. Nr 1 do protokotu. Lista zaproszonych gosci stanowi zat. Nr 2 do protokotu.

Z uwagi na brak Przewodniczacej Komisji Rozwoju Gospodarczego i1 Budzetu oraz
Wiceprzewodniczacego, Komisja wybrata sposrdd siebie Pana Stanistawa Chabinkg, ktory bedzie
przewodniczyt Komisji. Za gtosowato 3 radnych z KRGIB.

2. Wnhnioski Radnych do porzadku posiedzenia.

Przedstawicielka Klub Fala zapytata, jakie jest stanowisko radnych odno$nie ztozonego pisma dot.
przeniesienia klubu z MDK do siedziby Uniwersytetu 11l Wieku i optacania instruktora. Zgoda na
udostepnienie pomieszczenia ze strony Uniwersytetu jest.

Burmistrz uwaza, ze warto porozmawia¢ z dyrektorem MDK w tym temacie.

3. Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Miedzyzdroje w rejonie ulic Zwyciestwa, Ignacego Krasickiego, Swiatowida, Gryfa
Pomorskiego i Placu Neptuna.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyli projektanci planu: Pani Anna Olbromkska-Matusiak i Pani Natalia
Andraszek. Omoéwiono procedure uchwalenia planu. Poprzez m.in. zbadanie budynkow objetych
ochrong Konserwatora Zabytkow, analiza terendw zielonych rowniez objetych ochrona, wysoko$¢
budynkow, stanem wiasnosci ustalilisSmy pewne wytyczne i parametry, ktore wpisano do planu. Plan
oczywiscie musi by¢ zgodny ze studium. Dlatego czes¢ uwag, ktorg wniosty zaréwno osoby fizyczne,
jak i prawne, nie zostata uwzgledniona. Wnioski dot. glownie przeznaczenia terendéw, linii zabudowy,
zmiany wskaznikow i1 parametréw oraz sytuowania budynkéw przy granicy dzialki sasiedniej.
W zalagczniku nr 2 sg one szczegdtowo rozpisane z adnotacja, z jakiego powodu uwaga nie zostata
uwzgledniona. Wskazany obszar nie byt wczesniej objety planem, dlatego tez musielismy uwzglednic
w nim istniejacy stan faktyczny. Jako gtowne funkcje wskazaliSmy ustugi turystyczne i mieszkalne.
W planie uwzglednione sg rowniez drogi wewnetrzne, $ciezki rowerowe oraz tereny zieleni miejskiej.

Prowadzaca obrady Katarzyna Natkanska otworzyta dyskusje:

Radna lwona Czyz zapytata, czy dominanta 24 m dotyczy istniejgcej zabudowy? Jesli chodzi
o powierzchnie biologiczno- czynna to jest to istniejgcy, stan czy zmieniamy te wskazniki?

Odpowiadajac na pytanie o dominante, to dotyczy ona istniejacej zabudowy i jest to funkcja
MW. Jesli mowa o powierzchni biologicznie czynnej to musimy ja dostosowac do faktycznej zabudowy.
Studium okresla minimalne wskazniki, wiec mozemy wskaza¢ wiecej, ale nigdy mniej. Na pytanie
radnej Trott, czy w planie sa uwzglednione miejsca parkingowe Pani Andraszek wyjasnita, ze tak. Cze$¢
terenow objetych planem powstata na podstawie wczesniej Wydanych warunkow zabudowy. Terenow
niezagospodarowanych praktycznie na tym obszarze nie bylo. Do budynkow zabytkowych
dostosowalismy szczegodlnie wysokosSci, zeby zachowacé spojnosé, aby te budynki nie zginety wsrdod



wysokiej zabudowy. Wskazalismy, ze w pierwszej linii zabudowy na ul. Swiatowida nie mozna
podnosi¢ wysokosci budynkow.

Radna Natkanska zwrdcita uwagg, ze na terenie UT 6 jest dopuszczona wysokos$¢ do 13 m, a
w innych lokalizacjach jest 12m.

Ad vocem Pani Anna Olbromkska-Matusiak poinformowata, ze to byta jedna z uwzglednionych
uwag. Pierzeja ma zosta¢ na poziomie 10 m, ale w glgbi zabudowy uznaliSmy, ze mozna zezwoli¢ na
podniesienie wysokosci o 1 metr, bo w ostatecznosci nie zaburzy nam tadu, a w pierwszej linii nie bedzie
tego wida¢. Na pytanie radnego Cieslikiewicza czym jest pierzeja wyjasniono, ze jest to pierwsza linia
frontu budynku. Tworzy si¢ ona najczesciej z kilku budynkow dajac ciggtos¢ zabudowy. Zachowanie
10 m jest restrykcyjne, ale pozwala na dostosowanie tadu do istniejacych zabytkowych budynkow w
tym obszarze. Pani Andzelika Przygodzka gtowny specjalista dodata, ze pewne rzeczy wynikajg wprost
z prawa budowlanego, z decyzji o pozwoleniu na budowe, sg tez rzecz uzgodnione z Konserwatorem
Zabytkow. Do tego dochodzg rozmaite rozporzadzenia. Wigc przystepujac do sporzadzania planu trzeba
te wszystkie elementy uwzgledni¢. Burmistrz dodat, ze zachowujac pierzeje 10 m, mamy ustalony tad
przestrzenny i porzadek w pierwszej zabudowie na ul. Swiatowida. Byto kilka uwag z tej ulicy, ktore
nie zostaly przeze mnie uwzglednione, co skutkuje tym, ze mieszkancy stracili na tym planie. Przyjecie
planu da nam mozliwo$¢ kontrolowania wysokosci na tym obszarze, jej intensywnoS$cig i miejscami
parkingowymi. Na pytanie radnej Trott, czy mozemy narzucié¢ kolory dachéw i elewacji i da¢ mozliwos¢
wyboru posrod 3 wskazanych kolorow projektanci wyjasnili, ze plan zawiera nakaz stosowania barw
jasnych i pastelowych. Latwiej jest wykluczy¢ intensywne kolory, ktore szpeca.

Radna Czyz zapytata, ile warunkéw zabudowy zostato wydanych na tym terenie? Radna
zauwazyla rowniez, ze w studium nie byto zabudowy $rodmiejskiej a tu si¢ pojawita.

Pani Anna Olbromkska-Matusiak poinformowata, ze zarowno w planie, jak i w studium nie ma
na tym obszarze wskazanej zabudowy srodmiejskie;j.

Radna Natkanska zwrécita uwage, ze na dziatce 8 UT jest dopuszczona maksymalna wysokos¢
do 16 m.

Pani Natalia Andraszek wyjasnita, ze z uwagi na to, ze sasiadujgce naprzeciwko budynki na ul.
Krasickiego sa tej wysokosci, dostosowalismy zapisy do istniejacego stanu. Plan jest przeanalizowany
pod katem spodjnosci z otoczeniem, bralismy wiec pod uwage to co si¢ znajduje w okolicy danego
obiektu.

Radng Iwone Czyz martwig miejsca parkingowe.

W planie wskazujemy, Zze miejsca parkingowe maja by¢ na obszarze dziatki, na ktorej odbywa
si¢ inwestycja- wyjasnita Pani Andraszek.

Prowadzgca obrady Przewodniczgca KSKiS Pani Natkanska poddata pod glosowanie przyjecie
nieuwzglednionych uwag, zgodnie 7 zalgcznikiem nr 2 do przedstawionego projektu. Za przyjeciem
Komisje gltosowaly:

KSKiS- 6 radnych za

KRGiB- 3 radnych za przyjeciem.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 3 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

Prowadzaca obrady oglosita 5 minut przerwy.
Po przerwie wznowiono posiedzenie.

4. Projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy na 2024 rok.

Projekt uchwaty zostal oméwiony przez Pania Skarbnik.



Prowadzaca obrady Pani Katarzyna Natkanska otworzyta dyskusje zadajac nastepujace pytania:
- Czy dotacja wystarczy na oswietlenie boiska na stadionie?

- Od kogo zostata przyznana darowizna i na co zostanie przeznaczona?

- Dlaczego zwickszamy $rodki na realizacje gry miejskiej ,,Mewa Ewcia”?

- Dlaczego zwigkszamy s$rodki na konserwacje pomostow na marinie?

- Z czego wynika zwigkszenie dochodow z tytutu wyzywienia w SP1?

Pani Hok w temacie darowizny wyjasnita, ze jej przekazanie nie zobowigzuje drugiej strony do
wskazania, na jaki cel ma zosta¢ przeznaczona. Co do wyzywienia sa to szacunkowe dochody. Port jest
w zarzadzaniu MTBS, ktory z wiasnych $rodkéw wykonal pewne niezbgdne prace remontowe,
w zwiazku z czym nie ma juz $rodkow na kolejne, ktére musza by¢ wykonane, dlatego zwigkszamy
srodki na ten cel. Odpowiadajac na pytanie dot. Mewy Ewci to Z uwagi, ze zbliza si¢ sezon, a ta atrakcja
cieszyla si¢ duzym zainteresowaniem w$rod dzieci, zapadta decyzja aby te srodki zwigkszy¢ w ramach
mozliwosci.

——————————————— przyszedt radny Robert Osinski, godz. 12.55, stan KRGIB — 4 radnych ----

Kontynuujgc Pani Natkanska zapytata, skad tyle zmian w sotectwie Lubin? Na jakie zadania promocyjne
przeznaczamy 165 tys.? Z jakim dziataniem jest zwigzane zwigkszenie $rodkéw na dziki? Dlaczego
zwigckszamy wydatki na podatek od nieruchomosci? Radna zapytala rowniez, co mieSci si¢
w wynagrodzeniach bezoosobowych.

Pani Skarbnik omowita zmiany zwigzane z podjeta przez Zebranie Wiejskie Sotectwa Lubin
uchwala w sprawie zmian w ich budzecie. Radny Osinski dodal, ze cz¢$¢ zadan udato si¢ wykona¢ bez
kosztowo np. czyszczenie plazy i te zaoszczedzone S$rodki chcemy przeznaczy¢ na inne cele.
W temacie srodkow na promocje, to tak zostaly oszacowane koszty na imprezy tj. projekt TVN, dzien
dziecka, czy dzien inwalidy. W kwestii podatku, jesli wydzierzawiamy grunty to musza one zostaé
opodatkowane. O jakie natomiast konkretne dziatki chodzi to Pani Skarbnik nie wie. W zwigzku ze
zgodg Starostwa na wywoz badz odstrzal dzikéw zwigkszamy s$rodki. Co do wynagrodzenia
bezosobowego to bedzie organizowany m.in. turniej tafnca towarzyskiego i tu sg zabezpieczone $rodki
na umowg zlecenie dla osoby fizycznej. Na pytanie radnej Czyz, kto bedzie robit przeglady sitowni,
Burmistrz wyjasnit, ze firma zewnetrzna, ktora po przegladzie da nam odpowiedni certyfikat. Wracajac
do tematu darowizny Burmistrz wyjasnil, ze chcemy te $rodki przeznaczy¢ na kolejny etap budowy
ktadki i remontu zejScia na plaze. Zejscie znajduje si¢ przy terenie firmy Siemaszko, ktora jest naszym
darczynca.

Radna Iwona Czyz przypomniata, zeby mie¢ na uwadze konieczno$¢ zabezpieczenia Srodkow
na dbanie 0 powstatg infrastrukture.

Radny Henryk Nogala zapytat, czemu zostaly zmniejszone $rodki na remont ul. Zwirowe;j?
Rady zapytat rowniez, na jakim etapie jest sprawa zwigzana z pomnikiem przyrody dgbem ,,Pan
Tadeusz™?

Burmistrz Mateusz Bobek wyjasnit, ze chcemy wykona¢ instalacje wodno-kanalizacyjna. Po
konsultacji z projektantami doszli$my do wniosku, ze zrobimy ja w jednym procesie z przebudowa drogi
i o$wietleniem, dlatego wszystkie $rodki przenosimy na rok 2025. W lipcu oglosimy przetarg. Jesli
chodzi o dgb to mamy swojego dendrologa, ktory ma czuwaé nad drzewem podczas trwania inwestycji.
Na pytanie radnego Rychtowskiego o remont ul. Bukowej i Gintera Burmistrz wyjasnit, ze $rodki
przejda na przyszty rok, poniewaz na ul. Gintera musimy wykona¢ deszczowke. Bedac przy glosie radny
Rychtowski zwrocit uwage, ze jeden pomnik przyrody na ul. Lipowej zaczyna usychac.

Radny Robert Osinski zwrocit uwage, ze w WPF nie ma przewidzianych dalszych prac nad ul.
Glowna. Radny zgtosit problem, ze w gornej czgsci Lubina szczegdlnie wieczorem nie ma wody.



Ad vocem Burmistrz powiedziat, ze cato$¢ inwestycji remontu ul. Gléwnej to koszt oscylujacy
w granicach ok 30 min zt. Teraz wykonujemy pierwszy etap. Bedziemy sktada¢ wniosek na
dofinansowanie do Il etapu tej inwestycji. Aby zabezpieczy¢ Lubin w wode, chcemy wykonaé tam jeden
zbiorniki retencyjny i pusci¢ drugg nitke sieci wodociagowej, oczywiscie w ramach posiadanych
srodkow.

STANOWISKA KOMISJI:

RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 gltosowato radnych.

5. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy
finansowej Gminy Miedzyzdroje na lata 2024-2042.

Pani Bozena Hok wyjasnita zmiany, ktore sg konsekwencja zmian z poprzedniego projektu. Na pytanie
radnego Nogali, czemu w projekcie mamy wskazany rok 2042 Pani Skarbnik poinformowata, ze do tego
roku mamy ostania sptate zobowigzan, co oczywiscie nie wyklucza mozliwo$ci zaciggania nowych.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

6. Projekt uchwaly zmieniajacy uchwale Nr LXXI1/909/24 w sprawie okreslenia
szczegotowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w splacie nalezno$ci Gminy
Miedzyzdroje i jej jednostek majacych charakter cywilnoprawny, do ktoérych nie stosuje
si¢ przepisow ustawy- Ordynacja podatkowa.

Pani Skarbnik wyjasnita, ze zmiana dot. okresu z 3 lat na 2 jesli chodzi o pomoc de minimis, zgodnie
Z nowymi przepisami.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

7. Projekt uchwaly w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej
Gminy Miedzyzdroje.

Projekt zostat uaktualniony. Nie ma juz zapisow mowigcych o zaktadach budzetowych. Zmianie ulegng
kwestie finanséw gminy. Zataczniki do budzetu pozostaja bez zmian. Wprowadzamy konkretny termin
na sformutowanie przez komisje Rady opinii 0 budzecie, ktorag bedzie trzeba przedtozy¢ do 10 grudnia.
W nowym projekcie powotujemy sie na fundusz sotecki, na podstawie ktorego bedziemy oblicza¢ srodki
przekazywane do solectw. Na pytanie radnej Natkanskiej dot. zgody Burmistrza na zwigkszenie deficytu
w par. 3 pkt 5 Pani Hok wyjasnita, ze wynika to wprost z przepisow.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

8. Projekt uchwaly zmieniajacy uchwale Nr XXXV.432.21 w sprawie inkasa oplaty
miejscowej.



Pani Skarbnik wyjasnita, ze dostosowujemy uchwate do wyroku NSA.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

9. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi.

Pan Burmistrz wyjasnit, ze od 1 lipca wchodzi kolejna, 3 od 2021 roku, podwyzka na bramie
w Zwiazku R-XXI. Bedziemy musieli zaptaci¢ za kazda tone odpadow selektywnych, ktore do tej pory
byly odbierane bez kosztowo. Zaistniata sytuacja wptynie na nasz system, w ktorym pojawi si¢ deficyt
na poziomie ok 10% czyli ok. 800 tys. Pani Scistowska dodata, Ze za tone papieru zaptacimy 108 z}, za
tworzywa sztuczne i szklo 162 zt za tone.

Radna Czyz rozumie, ze rozwijajac turystyke zwigkszamy odpady, ale nie mozemy catkowicie
tych kosztow przenosi¢ na mieszkancow.

Ad vocem Burmistrz przypomniat, ze kto$ czerpie dochody z tej turystyki. Liczymy si¢ z tym,
ze wszystko drozeje. Jednak mimo przejecia przez spotke tego zadania i poczynienia w ten sposob
pewnych oszczgdnosci, nie jesteSmy w stanie pokry¢ deficytu w kwocie 800 tys. Mamy tez problemy
ze wspolnotami jesli chodzi o segregacje $mieci. Musimy rowniez zdawacé sobie sprawe, ze ok 8 % 0sob
z zasobu komunalnego nie ptaci za odpady, ktore my musimy odebrac.

Czy jesli wprowadzimy automaty do segregacji plastikow to w jaki$ sposob nas to odcigzy od takich
kosztow? — zapytata radna Czyz.

Pani Scistowska wyjasnila, Ze nie, poniewaz nie ma prawnych uregulowan do wprowadzenia
takich automatow do frakcji segregowanych, a i tak te odpady trzeba odebra¢ i odda¢. Czekamy na
rozwigzania dot. systemu kaucyjnego.

Radny Woszczyk zauwazyl, ze stawki w gminach o$ciennych wynosza odpowiednio
w Swinoujs’ciu 10,42 zt, w Kotobrzegu 10 zt, aw Dziwnowie 8,50. U nas jest to to stawka 9,25 zt wiec
nie sg to bardzo drastyczne roznice.

Biorac pod uwage fakt, ze w sotectwach jest duza dyscyplina jesli chodzi o segregowanie Smieci
oraz jest mniejsza czgstotliwos¢ wywozu odpadow, moze nalezy sie zastanowi¢ nad rozbiciem tej stawki
na miasto i sotectwo- rozwazat radny Nogala. Dodatkowo spora czgs$¢ mieszkancéw ma kompostowniki,
wigc frakcja BIO 1 jej odbior jest na bardzo niski poziomie. Radny proponuje, aby zostawi¢ stawke na
obecnym poziomie, albo ja zréznicowac i na sotectwach da¢ mniejsza.

Burmistrz powiedziat, ze podniesienie stawek jest ekonomicznie uzasadnione. Ta podwyzka
moze by¢ na poziomie 8-10%. W sotectwach jest ta sama stawka z uwagi na czas odbioru dojazd itp, co
roéwniez wigze si¢ z kosztami. Oczywiscie mozna zrobi¢ analize pod tym katem i mie¢ faktyczny stan,
ale to nie spowoduje, ze tej podwyzki nie bedzie. Burmistrz proponuje, aby byta ona na poziomie 8%
i 12%.

Radny Tomasz Rychtowski zaproponowal, aby nie przekracza¢ podwyzki 0 wigcej niz 2 zt jesli
moéwimy o hotelach.

Radna Katarzyna Natkanska zapytata, czy ta nadwyzka pét mln w tym roku, to stan juz po
uwzglednieniu podwyzek?

Pani Scistowska wyjasnita, ze tak, daje nam ona poczucie bezpieczenstwa, wiemy ze
zamkniemy system i nie bgdziemy musieli doktada¢ z budzetu gminy. Jesli zastosujemy stawki
odpowiednio 8% dla mieszkancow da to nam kwote 9,99 zt, i w przypadku 12% dla dziatalnosci
gospodarczej wyjdzie nam 12,88 zt.

Zdaniem Pani Natkanskiej jest to niesprawiedliwe w stosunku do osob, ktére ptaca, bo na ich
barkach spocznie sptata tego deficytu.

Radna Czyz uwaza, ze powinnis$my przychyli¢ si¢ do propozycji Burmistrza i pozostawic¢ stawki
odpowiednio 8% dla mieszkancow i 12% dla dziatalno$ci gospodarczej.



WNIOSEK:

Prowadzgca obrady poddata pod glosowanie proponowane stawki 8% dla mieszkancow
i 12% dla dziatalnosci gospodarczej. Za przyjeciem powyiszych stawek komisje
glosowaly:

KSKiS- 6 radnych za,

KRGIB -4 radnych za.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych,
SKiS — za przyjeciem projektu 6 gltosowato radnych.

10. Projekt uchwaly w sprawie zasad przeznaczania do sprzedazy nieruchomosci gruntowych
oddanych w uzytkowanie wieczyste oraz szczegélowych wytycznych sprzedazy
nieruchomosci gruntowych na rzecz ich uzytkownikow wieczystych oraz zmiany Uchwaly
Nr XVI11/158/07 w sprawie zasad nabywania, zbywania i obciazania nieruchomosci oraz
ich wydzierzawiania lub wynajmowania.

Projekt omowita Pani Magdalena Dunder Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomos$ciami.
W zwigzku z wejsciem w zycie w ubieglym roku nowelizacji ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
powszechnie w mediach okrzyknietej likwidacja uzytkowania wieczystego, zaistniala koniecznos$c
podjecia uchwaty okreslajacej zasady przeznaczania do sprzedazy nieruchomosci gruntowych oddanych
w uzytkowanie wieczyste oraz szczegotowe wytyczne sprzedazy nieruchomosci gruntowych na rzecz
ich uzytkownikow wieczystych, kierujac si¢ w szczegolnosci: potrzebami spotecznosci lokalnej oraz
interesem publicznym, w tym potrzeba zapewnienia rezerw terenow na realizacj¢ celow publicznych
i pod budownictwo mieszkaniowe; tadem przestrzennym; racjonalnoscia ekonomiczng; stanem
realizacji postanowien umowy o oddanie nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste, w tym
celu, na ktory nieruchomos$¢ zostata oddana w uzytkowanie wieczyste; okresem pozostalym do
wygasnigcia prawa uzytkowania wieczystego na skutek uptywu okresu ustalonego w umowie o oddanie
nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste; potencjalem inwestycyjnym nieruchomosci
gruntowej na potrzeby realizacji celow publicznych, budownictwa mieszkaniowego Iub celow
uzytecznosci publiczne;.

W chwili obecnej w gminie w uzytkowaniu wieczystym pozostaja 102 dziatki ze stawkami
procentowymi w wys. 1%, 2%, 3% i 5%. Ztozone zostaly trzy wnioski o sprzedaz nieruchomosci na
rzecz uzytkownikow wieczystych. Warunki wykupu oraz sposdb ustalania ceny, jako minimum
dwudziestokrotno$¢ iloczynu stawki % 1 warto$ci nieruchomosci, przy stawkach % od 2% w gore, nie
sa bardziej korzystne od poprzedniego sposobu okreslania ceny, jako roznicy pomigdzy wartoscia
nieruchomosci jako prawa wlasno$ci, a warto$cig prawa uzytkowania wieczystego. Przy stawce 5%
cena nieruchomosci jest rowna jej wartosci. W uzytkowaniu wieczystym pozostaty nieruchomosci,
ktérych warto$¢ jest bardzo wysoka oraz z nieuregulowanym stanem prawnym, np. przy braku
postgpowan spadkowych lub gdy jest wielu wspotwlascicieli, z ktorych nie wszyscy chcg naby¢
nieruchomos¢.

Burmistrz dodat, ze jestem zwolennikiem likwidacji prawa uzytkowania wieczystego, jako relikt
poprzedniego ustroju Panstwa Polskiego, gdzie dominowata wlasnos¢ panstwowa nad wlasnoscia
prywatng. Dlatego jest za sprzedazy.

Radna Natkanska zapytata, dlaczego dodajemy pkt 4 i tym samym odwotujemy sie do innych ustaw?

Pani Dunder wyja$nita, ze mamy tez inne uchwaly np. zasady nabywania nieruchomosci, zbywania
lokali, w ktorych okres§lamy odrebne zasady, do ktorych w tym przypadku rowniez musimy sie odnosi¢
i trzeba je byto wskazac.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 5 glosowato radnych, 1 osoba wstrzymata sie.

Prowadzaca obrady zarzadzita 10 minut przerwy.
Po przerwie wznowiono posiedzenie.



11. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie-sprzedaz nieruchomosci
(dz. nr 163/4 o pow. 0,0078 ha przy ul. Zwyci¢stwa)

Projekt dotyczy drogi wewnetrznej- powiedzial Burmistrz.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 5 glosowato radnych, 1 osoba wstrzymata sie.
12. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. nr
324.11 o pow. 110 m2 przy ul. M.Sklodowskiej Curie)

Burmistrz wyjasnit, ze proponujemy dzierzawe na 3 lata.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

Radna Natkanska zapytata, czy wychodziliSmy z propozycja kupna tego terenu ?
Pani Dunder wyjasnila, ze sg zainteresowani, ale w toku jest podziat dziatki i wytyczanie nowych granic
przez geodete. Kiedy ten proces si¢ zakonczymy bedziemy mogli przystapi¢ do sprzedazy.

13. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. nr
324.11 o pow. 285 m2 przy ul. M.Sklodowskiej Curie)

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

14. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. nr
324.11 o pow. 602 m2 przy ul. M.Sklodowskiej Curie)

STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

15. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. nr
324.11 o pow. 830 m2 przy ul. Slowianskiej)

STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

16. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. nr 61
0 pow. 42,50 m2 przy ul. Bohater6w Warszawy)

Burmistrz wyjasnil, Ze obecny dzierzawca chce kontynuowaé dzierzawe. Obecnie mamy z tego dochod
w wysokosci 36 tys. rocznie. Zaproponowaltem kwote 50 tys., Na co zainteresowany przystal.

Radni rozwazali rozpisanie przetargu na ten teren, ale Burmistrz wyjasnit, Ze nie ma zainteresowania
dzierzawg tego terenu przez inne podmioty.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.



17. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. nr
421 o pow. 148 m2 przy ul. Niepodleglos$ci)

Radna Katarzyna Natkanska zapytata, czy zainteresowany nie chece kupic¢ tego terenu?
Ad vocem Burmistrz wyjasnit, ze nie chce.
Wobec tego radna proponuje aby podnies¢ stawke za dzierzawe, to moze zmobilizuje do kupna.
Burmistrz przypomniat, ze musimy zapewni¢ dojazd do dziatki. Zawsze mozna tez zmniejszy¢
okres trwania dzierzawy i wrdci¢ przez ten czas do rozmow o sprzedazy.
Wobec tego zaproponowano dzierzawe¢ na okres 1 roku.
Radna Czyz zapytata, czy nie mozemy podnies¢ stawki?
Burmistrz wyjasnit, ze mamy okreslone minimalne stawki za ogrodek i kwota, ktora ptaca
dzierzawcy nie jest tg stawka minimalna.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

18. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia czasu bezplatnego nauczania, wychowania i opieki
oraz okreSlenia wysoko$ci oplat za niektore S$wiadczenia przekraczajace wymiar
bezplatnych zaje¢ w Przedszkolu Miejskim nr 1 ,,Morskie Skarby” w Miedzyzdrojach
oraz w oddzialach przedszkolnych w Szkole Podstawowej Nr 2 im. Prof. Dra Wladystawa
Szafera w Wapnicy.

Burmistrz powiedziat, ze chcemy podnie$¢ stawke do maksymalnej kwoty waloryzacji, ktora w tym
przypadku wynosi 1,44 zt. Po przeanalizowaniu Burmistrz uwaza, ze lepiej jest zaokragli¢ ta kwote do
1,40 zt. Radni zaakceptowali propozycje.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

19. Projekt uchwaly w sprawie uchwalenia Statutu OS$rodka Pomocy Spolecznej
w Miedzyzdrojach.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

20. Projekt uchwaly w sprawie powierzenia reprezentowania Gminy Miedzyzdroje
w Zgromadzeniu Celowego Zwigzku Gmin R-XXI z siedziba w Nowogardzie.

Prowadzaca obrady poprosita Pana Burmistrza 0 omowienie zasad i funkcjonowania Zwigzku R-XXI.
Burmistrz wyjasnit, na jakich zasadach dziata Zwigzek i w jakim celu zostat powotany.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIB — za przyjeciem glosowato 4 radnych
SKiS — za przyjeciem projektu 6 glosowato radnych.

21. Projekt uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Gminy Miedzyzdroje
w Zgromadzeniu Celowego Zwiazku Gmin R-XXI z siedzibg w Nowogardzie.

Burmistrz uwaza, ze Pani Wioletta Sosinska, ktora jest pracownikiem Urzedu i od lat zajmuje si¢
sprawami zwigzanymi z gospodarka odpadami bedzie najlepsza kandydatka, ale do sesji potwierdzi
kandydature.



STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — brak stanowiska
SKiS — brak stanowiska.

22. Projekt uchwaly w sprawie powolania przedstawicieli do Zwigzku Gmin Wyspy Wolin.

Burmistrz poinformowal, ze na sesji zaproponuje kandydatow.
Z ramienia Rady Miejskiej zaproponowano kandydature Pana Stanistawa Chabinki, ktory wyrazit
zgode.

STANOWISKA KOMISJI:
RGIiB — brak stanowiska
SKiS — brak stanowiska.

23. Rozpatrywanie i opiniowanie spraw przekazywanych przez Rade, komisje,
Przewodniczacego Rady i czlonkéw komisji.

Korespondencja:

1) Pismo z dnia 23.04.2024 r. spotki Zielone Miedzyzdroje dot. prowadzenia PSZOK-u
i odbierania na nim odpadow.
Pani Scistowska powiedziata, ze spotka ma przeja¢ od gminy prowadzenie PSZOK. W zwigzku z tym

zwroécili si¢ z pytaniem, czy wszystkie frakcje zostaly uwzglednione w wypisanych kodach. Nie
wszystkie istotne kody zostaly wpisane, wigc trzeba to skorygowac. Pismo zdaniem Pani Kierownik
powinno trafi¢ do niej, a nie do radnych.
STANOWISKO: Komisje uznaly, ze Rada nie jest organem wlasciwym do rozpatrzenia sprawy,
dlatego przeglosowata stanowisko o przekazaniu pisma wg wlasciwosci do organu
wykonawczego

2) Pismo z dnia 3.04.2024 r. mieszkancow ul. Pogodnej dot. modernizacji ul. Pogodne;j.
Burmistrz poinformowat, ze przy okazji powstajacego ronda pociggniemy kawatek ulicy, oczywiscie
jesli srodki finansowe nam na to pozwolg.

STANOWISKO: Komisje uznaty, ze Rada nie jest organem wiasciwym do rozpatrzenia sprawy,
dlatego przeglosowata stanowisko o przekazaniu pisma wg wlasciwosci do organu
wykonawczego.
3) Pismo z dnia 11.04.2024 r. o przekazaniu nowej Radzie kompetencji do zajecia stanowiska
w sprawie rozbudowy Oceanarium.
Radna Trott przypomniata, Ze jak powstawato oceanarium pytata, czy dzierzawcy w przysztosci beda

wnosi¢ o rozbudowe. Wtedy byly zapewnienia, ze nie. Teraz , po kilku latach temat wraca.

Przewodniczaca Rady Pani Czyz przyblizylta, jak wygladata sytuacja z budowa oceanarium.

Radny Mazur dodat, ze jest co prawda propozycja finansowa strony zainteresowanej, ale znajac
Pana Burmistrza wiemy, ze jest w stanie wynegocjowaé wigcej. W poprzedniej kadencji
kontrolowali$my umowy wieloletnie, w tym oceanarium. Byto duzo anekséw, zmian funkcji metrazu.
Ta sprawa dzieli radnych, jak i mieszkancow, ale powstato oceanarium, ktoérego nie mielismy. Promuje
ono miasto i w opinii radnego jest duza atrakcja.

Pan Burmistrz przypomniat, ze w ubiegtej kadencji podjelismy decyzje o przedtuzeniu umowy
dzierzawy 0 kolejne 30 lat. By¢ moze odpowiedzia na te pytania bedzie aspekt ekonomiczny.

Pani Czyz uwaza, ze powinnismy zaprosi¢ wszystkie zainteresowane strony na spotkanie,
wystucha¢ stanowisk i podja¢ wlasne. Radny Nogala dodat, Ze powinno si¢ wzia¢ pod uwage nie tylko
aspekt ekonomiczny, ale rowniez aspekt spoteczny. Radny przypomnial, ze jak budowano oceanarium
to pojawialy si¢ zniszczeni chodnikow i drog, wiec trzeba to tez wziaé pod uwagg.

Ad vocem tego aspektu Burmistrz powiedzial, ze przed kazda budowa inwestor wptaca srodki
na tzw. fundusz naprawczy, z ktérego p6zniej uszkodzone elementy sg naprawiane.



Radna Natkanska przypomniala, ze dzierzawa wzrosta tylko dlatego, ze zalegalizowalismy, jako
Rada nielegalng zabudowe w postaci tarasu. ZostaliSmy tym samym postawieni przed faktem
dokonanym, na co radna si¢ nie zgadza. Pomijajac kwesti¢ roszczeniowej inwestorki, podkresli¢ nalezy,
ze w pierwotnym zalozeniu miato powsta¢ samo oceanarium z salg wystawiennicza. A teraz mamy
kawiarnie, restauracje, taras, za ktore gmina dostaje mate pienigdze. Dodatkowo W pierwotnym
projekcie mialy by¢ toalety, ktore ostatecznie nie zostaly wykonane, a miejsce na magazyn zostat
zagospodarowany na inny cel. Co wigcej przystapili, jako partner do programu Migdzyzdrojska Karta
Mieszkanca, ktorej nie sankcjonuja. Nie ma zgody radnej na takie zachowania. Trzeba urealni¢ cata
umowe. Radna Czyz dodata, Ze trzeba zastanowi¢ si¢ nad kwotami.

Radny Rychtowski ad vocem kart mieszkanca powiedziat, ze oceanarium nie jest juz partnerem
gminy w tej materii.

Zdaniem radnego Chabinki trzeba zapozna¢ si¢ z dokumentami, wystuchaé zainteresowanych
stron. Niech doktadnie sprecyzuja swoje oczekiwania rowniez pod katem powierzchni itp. Abysmy
mieli pelng wiedzg, jak ta ew. rozbudowa miata by wygladac.

STANOWISKO: Komisja uznatly, ze temat wymaga doktadniejszej analizy przy udziale 0sob
zainteresowanych oraz 0sob sprzeciwiajqgcych sie rozbudowie, ktorzy swoje stanowisko wyrazili
w pismie z dnia 20.05.2024 r.

24. Rozpatrywanie wnioskow mieszkancéw przedkladanych przez nich osobiScie lub za
posrednictwem radnego.

1. Radny Stanistaw Chabinka zawnioskowat o ustawienie znaku na ul. Orlej z ograniczeniem
predkosci.

2. Radny Jarostaw Mazur zwrocit uwage na tragiczny stan przepompowni sciekow, ale omowi
ten temat z prezesem ZWiK. Kontynuujac radny zwrécit si¢ w imieniu mieszkancow
i dokupieniu 4 lamp na ul. Okraglej. Dotychczas zakupione lampy spisuja si¢ bez zarzutu,
ale jest ich zdecydowanie za malo.

Burmistrz uwaza, ze mozna to wykonac.

3. Radna Ewa Trott rowniez zwraca si¢ o zakup kilku lamp na ul. Plazowe;j.

4. Radny Henryk Nogala zwrocit uwage, ze $ciezka rowerowa od estakady do Wicka w kilku
miejscach jest nierdwna i pozapadana. Powinno si¢ ja wyrownac¢. Radny wnosi rowniez
0 przycigcie trzcin przy jeziorze Wicko Mate. Jesli nie da si¢ przy samym pasie
technicznym, bo wiemy, jak trudne sa rozmowy z Urzgdem Morskim, to przyciac je przy
samych tawkach. Radny zwrdcil rowniez uwage, ze 200 m od zjazdu z ul. Zwirowej

wyrastajg drzewa i korzenie, ktore rozchylajg asfalt. Radny zwrocit uwage
na konieczno$¢ wyczyszczenia witacza na wjezdzie do miasta, a najlepiej jego wymiane
na ,,do zobaczenia w Migdzyzdrojach”.

Ad vocem Burmistrz poinformowat, ze kostka bedzie przektadana, a nowy witacz bedzie
zakupiony.

5. Radny Robert Osinski w temacie o$§wietlenia zwrocit uwage, ze cz¢$¢ ul. Lagodnej go nie

posiada.

6. Radny Barttomiej Cieslikiewicz zapytal o dalsze etapy monitoringu? Radny zapytat
réwniez, czy zostanie wykonany chodnik do SP 2 w Wapnicy, o ktory juz wczesniej
wnioskowatl.

Burmistrz wyjasnit, ze kolejny etap chcemy wykona¢ na przetomie roku 2024-2025. W kwestii
chodnika to Starostwo Powiatowe chce, zeby gmina przejeta ta droge. Mamy juz doswiadczenia w tym
aspekcie 1 nie jest to korzystane dla nas rozwigzanie. Ul. Turkusowa jest zbyt waska aby wykona¢ na
catej dlugosci chodnik, wigc moze nalezy si¢ zastanowi¢ nad postawieniem barierek oddzielajacych
pieszych od ulicy.



25. Zakonczenie posiedzenia komisji Rady Miejskiej.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia Prowadzgca obrady zamkneta posiedzenie
0 godz.17.30.

Protokotowata:
Sylwia Jakubowska
Prowadzaca obrady
Przewodniczaca Komisji Spraw
Komunalnych i Spotecznych

Katarzyna Natkanska



