Protokot nr 29/26 ze wspélnego posiedzenia Komisji:
1) Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
2) Spraw Komunalnych i Spolecznych
w dniu 27.01.2026 r., godz. 11.00-12.55
miejsce obrad: Urzad Miejski w Miedzyzdrojach
Sala Obrad Rady Miejskiej, pok. 101-102

1. Otwarcie polaczonego posiedzenia komisji i stwierdzenie quorum.

Posiedzenie Komisji poprowadzita Przewodniczaca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budzetu Dorota
Klucha, ktéra na podstawie listy obecno$ci stwierdzita quorum i otworzyta posiedzenie. Stan KRGiB-
5 radnych. Nieobecni: radny Jarostaw Mazur i Tristan Belter. Stan KSKiS- 7 radnych. Lista radnych
i zaproszonych gosci stanowi zat. nr 1 12 do protokotu.

2. Whnioski Radnych do porzadku posiedzenia.
Do porzadku posiedzenia nie wniesiono uwag. Porzadek stanowi zat. nr 3 do protokotu.

3. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XX1/219/25 Rady Miejskiej w Miedzyzdrojach
z dnia 18.12.2025 r. w sprawie ustalenia Strefy Platnego Parkowania, Srédmiejskiej Strefy
Platnego Parkowania, stawek oplat za postéj pojazdéw samochodowych na drogach
publicznych- gminnych w granicach administracyjnych miasta Miedzyzdroje w Strefie
Platnego Parkowania oraz Srédmiejskiej Strefie Platnego Parkowania, wysokosci oplat
dodatkowych oraz sposobu ich pobierania.

Zmiany w projekcie oméwit Kierownik Referatu Drogownictwa Artur Widorowski. W zwigzku z uwaga
Nadzoru Prawnego Wojewody w par. 4 ust. 9 pkt. 2 dopisujemy na koncu zdania cyfr¢ 1. Przy okazji
uprawomocnienia si¢ ul. Bolestawa Chrobrego, ktora zostata zaliczona do kategorii drog i posiada
miejsca parkingowe chcieliSmy ja wprowadzi¢ do SPP. Kolejng zmianag jest propozycja spotki Zielone
Migdzyzdroje do pozostawienia samej nazwy ,,wezwanie”. Ich zdaniem uprosci to procedurg.

Stanowiska Komisji:
KRGiB - 3 radnych za przyj¢ciem, 2 osoby wstrzymaty sie od glosu.
KSKiS - 5 radnych za, 2 osoby wstrzymaty si¢ od glosu.

4. Projekt uchwaly w sprawie zasad udzielania §wiadczenia pieni¢Znego Bon Seniora.

Prowadzaca obrady przypomniata, ze mamy przedtozone dwie propozycje. Jedna dot. podziatu na
kobiety od 60 r.z. i mgzczyzn od 65 r.z. Drugi projekt nie wyszczegdlnia tej kwestii. W obu natomiast
nie ma wskazanej kwoty.
Burmistrz przedstawit krotkg analize finansowa przy réznych zatozeniach:

e w2024 roku wyptlacilismy 870 §wiadczen po 200 zt = 174 000,00 zt

e w2025 roku wyptacilismy 1031 swiadczen po 300 zt = 309 300,00 zt

e narok 2026 zaplanowatam $rodki dla 1300 osob po 300 zt =390 000,00 zt
przy podwyzszeniu kwoty do 400 zt dla 1300 os6b potrzebujemy — 520 00,00 zt

Wedhug stanu mieszkancow na dzien dzisiejszy, ktorzy bedg mieli w 2026 roku wiek 65+ jest 1639
0sOb. Przy zalozeniu, ze wszystkie osoby zltoza wniosek trzeba zabezpieczy¢ w budzecie kwote
491 700,00 zt.

Jesli podzielimy §wiadczenie to w roku 2026 kobiet w wieku 60+ jest 1180, a mezczyzn w wieku 65+
jest 663. Daje nam to tacznie 1843 osoby x 300 zt, co daje kwote 552 900,00 zt.

Przy zatozeniu zwigkszenia kwoty na 400 zI przy zachowaniu wieku dla obu grup +65 (1639 osoby)
potrzebujemy srodkow w wysokosci 655 600,00 zt. Przy obnizeniu wieku kobiet do 60 (1180+663)
potrzebujemy 737 200,00 zt. Wigc sa to potezne $rodki finansowe. Pytanie, czy zwigkszenie o 100 zt
jest zasadne, biorac pod uwage propozycj¢ z Prestigu i rozszerzeniu pakietu ustug dla mieszkancow,



zwigkszenie dostgpnosci lekarzy w miescie, na co rdwniez potrzebujemy mie¢ zabezpieczone $rodki.
Wszystkie ustugi dot. skorzystania z oferty inwestora to koszt ok. 400 tys.

Argumenty Burmistrza przemawiajg do radnej Kluchy, ktéra uwaza, ze powinnisSmy pozostawi¢
obecng kwote 300 zi, wlasnie z uwagi na nowe mozliwo$ci wspomagania naszych mieszkancow, czy to
poprzez ustugi lekarskie, czy inne.

Zdaniem radnej Czyz zwigkszenie wysokosci bonu nie jest duze.

Radny Robert Osinski uwaza, ze oferta zaprezentowana przez Burmistrza jest naprawde warta
poparcia. Wiadomo, ze nie kazdy senior z tego skorzysta, ale jesli ma wybiera¢ to wybiera
infrastrukture, w tym dostep do lekarzy, aquaparku, niz zwigckszenie §wiadczenia o 100 zl. Ta kwota
duzo nie zmieni.

Burmistrz zaproponowalt, aby zwiekszy¢ §wiadczenie o 50 zt 1 1§¢ w kierunku infrastruktury i lekarzy.

Wobec powyzszego przyjeto projekt bez podzialu na ple¢ z podniesieniem stawki na 350 zl.

Radni zapoznali si¢ ze zmianami do projektu zaproponowanymi przez nieobecnego radnego Tristana
Beltera.

Pan Mecenas Kamil Kazmierczak w odniesieniu do przedstawionych uwag, uznal, Ze nie stoja one
W sprzecznos$ci z przepisami i mozna je przyjac.

Autopoprawka:
W podstawie prawnej wykresla si¢ zapis: ; zm.: M. P. 7 2025 r. poz. 1127. W § 4. ust. 5 wykresla si¢
zapis: Dz. U. 7 2024 r. poz. 1568; Dz. U. 7 2020 r. poz. 2320, Dz. U. 7 2024 r. poz. 863 i poz. 1222 oraz
Dz. U. 72025 r. poz. 620, poz. 1172, poz. 1302, poz. 1518 i poz. 1661 Dz. U. 7 2024 r. poz. 1568 7 pozin.
zm.’. W § 3. Dodaje si¢ kwote 350 zl. Za przyjeciem Komisje glosowaly: KRGiB 5 radnych za; KSKiS
- 7 radnych za.

Stanowiska Komis;ji:
KRGiB - 5 radnych za przyjeciem.
KSKiS — 7 radnych za przyjeciem.

5. Projekt uchwaly w sprawie zasad udzielania jednorazowej zapomogi z tytulu urodzenia
dziecka pn. Mie¢dzyzdrojskie Becikowe.

Burmistrz zaproponowat, aby pozostawi¢ kwote 800 zt bo to jest tez zupetnie inna skala niz w przypadku
bonu seniora.

Przedstawiono poprawke radnego Beltera do projektu uchwaty.

Wedlug radnej Natkanskiej Kancelaria Prawna powinna przedstawi¢ nam prawidlowy projekt,
z prawidlowymi zapisami. A tak ciggle co$ zmieniamy, bo ciggle jest co$ nieprawidtowo. Na czym
mamy si¢ opiera¢ podejmujac decyzje?

Prawo jest dynamiczne. Pewne elementy mogg by¢ zawarte, a nie musza. Nie jest tak, ze
zaopiniowany przez Kancelari¢ projekt jest nieprawidtowy. Radny proponuje rézne rozwigzania
zaréwno redakcyjne, jak prawne. W tym przypadku obie formy sa dopuszczalne, jezeli radny proponuje
inne rozwigzanie zapisoOw, czesto majace charakter techniczny i jesli sa one prawidtowe, nie widze
przeszkod do takich zapisow - wyjasnit Pan Mecenas.

Autopoprawka:

Wykresla sie z podstawy prawnej: zm.: M. P. 7 2025 r. poz. 1127. W par. 2 ust. 1 dodaje si¢ kwote 800
7. Za przyjeciem Komisje glosowaly: KRGIiB — 4 radnych za, 1 osoba byla przeciwna; KSKiS —
3 radnych za, 2 radnych przeciw, 2 radnych wstrzymalo sie od glosu.

Stanowiska Komis;ji:
KRGiB - 5 radnych za
KSKiS — za przyjeciem glosowalo 7 za.




6. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci (dz. 143/9 w Wicku
o pow. 0,0799 ha)

Glos zabrali wiasciciele dziatki przyleglej, ktorzy poinformowali, Zze poczatkowo planowali
wydzierzawi¢ fragment dziatki nr 143 i z takim wnioskiem zwrocili si¢ do organu wykonawczego. Teraz
okazuje si¢, ze dziatka w catosci zostaje przeznaczona do sprzedazy. Sama dziatka to nieuzytek, nie
mozna si¢ wybudowac, dlatego chcieliSmy zagospodarowac ja jako teren zielony. Miasto nie wyrazito
zgody na dzierzawe, a nie sta¢ nas na walke z deweloperem o jej kupno.

Radna Klucha przypomniata, ze radni wnioskowali do Burmistrza, aby dziatki, ktérych nie da sig¢
zagospodarowaé, przeznacza¢ do sprzedazy, poniewaz z dzierzawy nie uzyskujemy znaczacych
dochoddow.

Dziatki nie mozna podzieli¢, gdyz zgodnie z planem jest za mata — ma okoto 700 m?- powiedziata
Pani Dunder. Mozliwe jest natomiast wydzierzawienie jej czg$ci, np. w drodze przetargu ograniczonego.

Sottys Wicka Pan Paluch powiedzial, Zze byla rozmowa z Burmistrzem o dzierzawie. Musimy by¢
$wiadomi, co moze powsta¢ na dzialce sasiedniej, po starej betoniarni. Prywatny deweloper planuje
budowe okoto 50 domkow. JesteSmy przeciwni takiej zabudowie — chcemy, aby w tym miejscu nadal
panowat spokoj. Sprzedaz dziatki odbiera mieszkancom szans¢ na inne rozwigzanie. Czy mozemy
wprowadzi¢ zmiany z korzyscig dla mieszkancow, a nie inwestora?

Ad vocem Burmistrz wyjasnit, ze jesli plan miejscowy nie dopuszcza innej zabudowy, inwestor nie
bedzie mogt zrealizowac nic innego niz to co jest w planie. Bedzie dziatal w granicach prawa.
Oczywiscie, jako organ wykonawczy moge podja¢ decyzje o dzierzawie, jednak w takim przetargu
roéwniez moze stang¢ druga strona, wiec szanse beda podobne, jak przy sprzedazy.

Soltys zaproponowatl, aby pozostawi¢ dziatke, jako nieuzytek.

Burmistrz uwaza, ze Rada nie musi przyjmowac¢ tego projektu.

Kazdy z nas pragnie ciszy i spokoju, ale musimy liczy¢ si¢ z tym, ze kazdy bedzie miat jakiego$
sasiada- zauwazyta Pani Natkanska, a radna Czyz dodata, zeby wycofa¢ projekt.

Pamigtajmy, Ze ta inwestycja i tak nie bedzie teraz realizowana- stwierdzit Burmistrz.

Radna Czyz zlozyta wniosek formalny o wycofanie projektu z porzadku posiedzenia. Za przyjgciem
wniosku Komisje glosowaty:

KRGiB - 2 radnych za, 2 radnych przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.

KSKiS — 0 gltoséw za, 6 radnych przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.

Stanowiska Komis;ji:
KRGiB - 2 radnych za przyj¢ciem projektu, 2 radnych przeciw.
KSKiS - 5 radnych za przyjeciem, 2 radnych wstrzymato si¢ od glosu.

Burmistrz poinformowat, ze wycofa projekt z porzadku posiedzenia.

7. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. 7/2 o pow.
1281 m2 w Wicku).

Pani Dunder wyjasnita, ze konczy si¢ umowa dzierzawy, ktora byta zawarta na cele rekreacyjne.

Stanowiska Komisji:
KRGiB - za przyjeciem glosowato 5 radnych.
KSKiS — 6 radnych za przyjeciem, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.

8. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci (dz. 225/3
0 pow. 31,5 m2 przy ul. Zdrojowej).

Radna Natkanska zapytata, czy dzierzawca nie moze umiesci¢ $mietnikOw na swojej posesji?
Burmistrz wyjasnil, ze jesli nie byloby zgody na dzierzawe to by tak zrobil.

Na pytanie o czynsz dzierzawny Pani Dunder wyjasnita, Ze jest to kwota 128 zt miesigcznie, juz po
waloryzacji.



Zdaniem wigkszo$ci radnych jest to zbyt mata kwota.

WNIOSEK:

Radna Natkanska zloiyta wniosek o podniesienie dzierzawy do 250 zl netto za miesigc. Za przyjeciem
wniosku Komisje glosowaly: KRGiB — 5 radnych za; KSKiS — 6 radnych za, 1 osoba wstrzymalta sie
od glosu.

Stanowiska Komisji:
KRGiB - 5 radnych za.
KSKiS — 7 radnych za.

9. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
na 2026 r.
10. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Spraw Komunalnych i Spolecznych
na 2026 r.
11. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2026 r.
12. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji na 2026r.
13.Rozpatrywanie i opiniowanie spraw przekazywanych przez Rade, komisje, Przewodniczacego
Rady i czlonkéow komisji.
14.Rozpatrywanie wnioskéw mieszkancéw przedkladanych przez nich osobiScie lub za

posrednictwem radnego.
15.Zakonczenie posiedzenia komisji Rady Miejskiej.

W zwiagzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia Prowadzaca obrady Przewodniczaca KRGiB Dorota
Klucha zamkngta posiedzenie o godz. 12.55.

Protokotowala:
Sylwia Jakubowska

Przewodniczacy Komisji:

KRGiB-DorotaKlucha ...,

KSKiS - Katarzyna Natkanska .........................



